RESOLUCION N° 75/05

En Buenos Aires, a los 31 dias del mes de marzo del afo dos
mil cinco, sesionando en la Sala de Plenario del Consejo de la
Magistratura del Poder Judicial de la Nacidén, con la Presidencia del

Dr. Eduardo D. E. Orio, los sefiores consejeros presentes,

VISTO:

El expediente 249/04, caratulado "V., R. M. c/ titular del
Juzgado Civil N2 86 Dr. Carrasco, Quintana Victor", del que

RESULTA:

Se 1inician Qlas actuaciones a partir de la
presentacion de la sefiora R. M. V., quien formula denuncia contra el
titular del Juzgado Nacional de Primera Instancia en lo Civil N° 86,
doctor Victor Rodolfo Carrasco Quintana, por haberle quitado a sus tres
hijos, dos entregados en guarda provisoria a la tia y el restante a su
padre.

La denuncia, por demas escueta y escrita a mano, solicita
finalmente que la ayuden a recuperar sus tres hijos que el magistrado
le habria sacado (fs. 10).

Acompafia, como prueba, copia simple de 1la siguiente
documental :

— Informe evacuado por médicos forenses en el que se concluye
que la denunciante se encuentra afectada por rasgos anémalos de la
personalidad con caracteristicas de inmadurez afectiva, inseguridad
y dependencia a terceros y que debe continuar con el tratamiento
instituido hasta la fecha (fs. 2/3).

— Cédula librada en el expediente 95.635/00,
caratulada "V., L. ¢/ V., F. s/ denuncia por violencia”™ (fs. 4y 7).

— Mandamiento de secuestro de un menor, hijo de R. V. con
habilitacioéon de dias y horas, librado en el expediente caratulado ""N.N.

0 persona por nacer hijo de V. R. s/ proteccion de persona'™ (fs. 5/6).

— Cédula librada en el expediente 71.903/02, caratulado
"C., F. s/ proteccion de persona'.

— Constancia de la inscripcion del nacimiento de F. A. V.
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(fs 9).

CONSIDERANDO:

12) Que se solicité mediante oficio de estilo que la
presentante cumpla con lo previsto en el articulo 3% del Reglamento de
Informaciones Sumarias y Sumarios Administrativos para el Juzgamiento
de las Faltas Disciplinarias de los Magistrados del Poder Judicial
de la Nacidén, especificamente, que indique con precisiéon el/los
magistrado/s denunciado/s, y la relacién completa y circunstanciada de
los hechos en que la funda.

La denunciante contesta el requerimiento formulado mediante
nota de fecha 22 de octubre del afo 2004. Dicha nota nada agrega, dado
que insiste en que el magistrado denunciado le quitd sus tres hijos,
y denuncia que el padre no le permite contacto alguno con el hijo que
tiene bajo su guarda. Asimismo, aclara que ha sido separada de sus
hijos por razones psicolégicas y que debe hacer un tratamiento para
recuperarlos.

Finalmente, solicita que este Consejo de la
Magistratura averigle si tiene problemas psicoldégicos y si necesita
tratamiento alguno para recuperar a sus hijos, si el padre de la
denunciante es culpable ya que lo Unico que quiere es la tenencia de
sus hijos, y que su padre salga inocente. Apela a este Consejo para que
aclare su caso ya que el juzgado no lo hace con rapidez.

2%) Que la denuncia no cumple con los requisitos del referido
articulo 32, en cuanto no contiene una relacion completa y
circunstanciada de los hechos en que se funda, ni describe
irregularidad alguna cometida por el magistrado denunciado.

El articulo 114 de la Constitucion Nacional atribuye a este
Consejo de la Magistratura el ejercicio de las Tacultades
disciplinarias sobre los magistrados (inciso 4), potestad que es
ejercida por el Plenario del Cuerpo, segun lo establece el inciso 12
del articulo 7 de la ley 24.937 (t.o.

por decreto 816/99).

El referido texto legal expresa que la competencia de la
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Comision de Disciplina consiste en proponer al Plenario este Consejo de
la Magistratura las sanciones a los magistrados por cuestiones
vinculadas a la eficaz prestacion del servicio de justicia, cuyas
causales enumera el apartado A) del articulo 14 de la Ley del Consejo
de la Magistratura, y que pueden implicar la imposicién de una
advertencia, un apercibimiento o una multa de hasta el 30% de sus
haberes.

El articulo citado, en su apartado B) titulado "Del ejercicio
de la potestad disciplinaria"™, expresa en su segundo parrafo que *‘queda
asegurada la garantia de independencia de los jueces en materia del
contenido de las sentencias™.

Por lo demas, ante la pretension de la denunciante, en tanto
procura que este Consejo de la Magistratura, en ejercicio de su
potestad disciplinaria, investigue su situacién psicolégica vy
modifique las resoluciones del magistrado actuante con mayor
rapidez que los 6rganos jurisdiccionales, cabe reiterar la doctrina
sentada en numerosos precedentes, en cuanto no compete a este Organo
la resolucion de asuntos jurisdiccionales cuyo cauce natural sea la
articulacion de los recursos previstos en las normas de rito.

La Comision de Disciplina en reiteradas oportunidades ha dicho
que los asuntos de naturaleza procesal o de fondo exceden el ambito
de su competencia disciplinaria, y s6lo son susceptibles de revision
a través de los remedios previstos en el ordenamiento procesal. Lo
contrario significaria cercenar el principio de independencia de los
Jueces en cuanto al contenido de sus sentencias. Asi es menester sexalar
que la Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha dicho que ""lo relativo
a la interpretacion y aplicacion de normas juridicas en un caso
concreto es resorte exclusivo del juez de la causa sin perjuicio
de los recursos que la ley procesal concede a las partes para subsanar
errores o vicios en el procedimiento o para obtener reparacioéon de los
agravios que el pronunciamiento del magistrado pudiera ocasionarle™
(Fallos: 303:741 y dictamen 122/03 de la Comisidén de Disciplina).

Por lo expuesto, al no configurarse en autos alguna

— de las faltas disciplinarias previstas en los Incisos a)
a g), apartado A), del articulo 14 de la ley 24.937 (t.o. por decreto
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816/99), corresponde -con acuerdo a lo propuesto por la Comisién de
Disciplina (dictamen 16/05)- desestimar la denuncia.

— Por ello,

— SE RESUELVE:

— 12) Desestimar la denuncia por no cumplir con los
requisitos establecidos en el articulo 3 del Reglamento de
Informaciones Sumarias y Sumarios Administrativos para el Juzgamiento
de las Faltas Disciplinarias de los Magistrados del Poder Judicial de
la Nacion (articulo 5 del mismo reglamento).

— 22) Notificar a Ila denunciante y al magistrado
denunciado, y archivar las actuaciones.

— Registrese y notifiquese.

— Firmado por ante mi, que doy fe.

— Fdo.: Bindo B. Caviglione Fraga - Abel Cornejo - Joaquin
P. da Rocha - Claudio M. Kiper - Juan Jesus Minguez - Eduardo D. E.
Orio - Victoria P. Pérez Tognola - Carlos A. Prades - Humberto Quiroga
Lavié - Marcela V. Rodriguez - Beinusz Szmukler - Jorge R. Yoma - Pablo

G. Hirschmann (Secretario General).
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