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Suprema Corte:

I-
A fs, 791/798, la Suprema Corte de Justicia de [a Provincia de
Buenos Aires, al desestimar los recursos de nulidad e inaplicabilidad de ley planteados
por la Editorial La Capital S.A., confirmd la sentencia que hizo lugar a la demanda
deducida por R.G.E. a fin de obtener de dicha editorial una indemnfzaéién por los dafios
y perjuicios suftidos, a raiz de la publicacién de varias notas en el diario “La Capital”,
donde —seguin el actor— se lo habria injuriado y calumniado, al acusarselo de haber
sidq ¢l autor del delito de abuso sexual contra su hija menor (en ese momento de cuatro
afios dé ed?d)- antes del dictado del sobreseimiento en la causa penal y, de esta forma,
' ‘lllfh'ébe'r_se b_ri;ndado informacion falsa, conculcandose asi sus derechos a la dignidad, al
' }iﬁnbr_, ala i‘é}jmtacién y a la intimidad familiar (v. fs. 11/17).
. . _' _: | Los magistrados sostuvieron que, fratdndose el caso de un -
.:!ci;ﬁd_ad-_za;n()‘ comun (un médico hematdlogo del Hospital Privado de la Comunidad de la
' Cludad de fMar del Plata), la proteccion frente a los excesos en el gjercicio de la libertad
dé: prensadebe ser mayor y la responsabilidad de quienes incurren en ellos no se limita a
suﬁuéété)s:étf ios que medie “real malicia”, como es el caso de los funcionarios y figuras
publicos, Slno que comprende a aquellos en los que s6lo hay simple culpa del medio de
comunic.ééi:?égi social. |
B Asimismo, adujeron que el gjercicio del derecho de expresién e
ideas u opiniones no puede extenderse en detrimento de la necesaria armonia con los
restantes derechos constitucionales (como la integridad moral y el honor de las personas)
y que la base normativa sobre la cual debe jugar la responsabilidad de los medios estd
constituida por los arts. 1109 y concordantes del Codigo Civil.

Confirmaron el criterio de la cimara, en cuanto encuadré el caso
en los principios de la responsabilidad subjetiva con apoyo en que, segin los elementos
de prueba aportados en la causa, a) no se demostrd cuél ha sido la fuente de informacién
utilizada, pues se comprobé que no fueron consultados los expedientes judiciales en que
estaba involucrado el actor; b) no se utilizé el modo potencial en las noticias, sino que se
consideré como cierto el delito de “abuso sexual” sobre su hija; y ¢) no se reservd la
identidad del actor, pues ésta resulté facilmente identificable tanto en su medio

profesional como social.



Por ello, concluyeron en que los argumentos de la demandada no
lograban afectar la decision atacada, en cuanto sélo implicaban disentir con lo decidido
sin conformar una base idénea que demostrara en el caso la inaplicabilidad de la ley.

En relaci6n a la arbitrariedad que aquélla reéproché respecto del
criterio adoptado por la cAmara en la interpretacién de las notas periodisticas, en la
valoracién de la prueba producida, en la atribucion de responsabilidad, en la procedencia
del dafio moral y su cuantia, consideraron que no se demostré un error grave y palmario

que llevara a conclusiones incongruentes relativo a las constancias de la causa.

1-

| DlSCOl’lfOI'Hle con dicho pronunc1am1ento Ed1t0r1a1 La Capital

S.A. mterpuso -el recurso extraordinario de fs. 806/822, que fue concedido por la

Suprema Corte (fs 824)5 en razén de considerar que el asunto debatido suscitaba una

cuestién federal al encontrarse controvertida la garantia de la libertad de expresion y la
doctrma de ia real mahcia” (arts. 14 y 32 de la Constitucién Nacional).

_ ‘ Alegé que los magistrados efectuaron un andlisis incorrecto de la
doctri:na “Campillﬁy (F.allos 308: 789) puesto que en todas las notas publicadas (v fs.
1/ 17) se habfa. cumphdo con al menos uno de los tres recaudos alli ex1g1dos ya que: 1)
se 1nd1v1duahzaron las fuentes de informacién periodistica, segin el caso, refiriéndose al
abogado Razona; a los j Jueces Ferraris, Melczarsky y Artola, a'lds procesos judiciales
respectivos o a las mamfestaclones efectuadas -por tercéros;: 2) se utiliz6 siempre el
tiempp de verbo potenclal y en ningin momento se brindd la informacién en sentido
afirmativo; o 3) se mantuvieron en secreto las identidades de los implicados.

. Ademds, sostuvo que ‘'sé soslayo la doetrina de la “real malicia”
que surge de las causas “Ramos” (Fallos' 319:3428) y “Patit6™ (Fallos: 331:1530), entre
otras, en cuanto los hechos publicados se referfan a:un tema de interés piiblico en el cual
estaba involucrado un médico de la ciudad de Mar del Plata.

' Afirmé que no hubo lesidén al derecho al honor del actor, puesto
que los datos comentados eran veraces a'la fecha de'su'publicacién y que la editorial
s6lo se habia limitado a reprbducir la realidad acontecida. Sin'embargo, para el supuesto
en que se verificara alguna inexactitud, agregd que -las noticias’ no podian ser
consideradas separadamente, dada la veracidad de la informacion én su conjunto; que al

momento de la publicacién su conocimiento le habria resultado imposible y que
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tampoco habian sido probados por el actor la falsedad ni el presunto dolo directo o
eventual en el que habria incurrido.

Asimismo, sefialé que la circunstancia de que el actor hubiera
sido luego sobreseido provisoriamente en sede penal, ordendndose la devolucion de la
guarda de su hija menor, no afectaba la veracidad v objetividad de lo expresado con
anterioridad en las publicaciones,

Por lo tanto, como consideré reunidos en el caso los requisitos de
ambas doctrinas, concluyé que no se debian aplicar los principios de la responsabilidad
subjetiva del Cddigo Civil, sino los precedentes jurisprudenciales sefialados y que el
TECurso cxftraqrdinario provincial, por ende, habfa sido rechazado con formulas carentes

: de:cbnten'ido,: sin adentrarse en el tratamiento de los agravios expuestos por su parte, por
10 Jque el. lﬁ_fonunciarniento era arbitrario y debia ser descalificado como acto
jﬁfiédiﬁ@idnéilvélido, toda vez que no constituia una derivacién razonada del derecho
v1gentc, (;'on_;éhjecién a los elementos probatorios reunidos en la causa,

| En tales condiciones, arguyd que resultaba necesario efectuar
: U’Iia.fi‘i;i:t.erprqt;ic’:ién’ integral de los arts. 14 y 32 de la Constitucién Nacional y 13 de la
Co;fir.éi‘_mi@né&mcricana sobre Derechos Humanos, que protegen la libertad de imprenta
y exi)résiénfi del art. 17 de la Constitucién Nacional, que garantiza el derecho de
pro'piedad? de los editores respecto de su propio espacio periodistico, y de las reglas

establecigieis f)or la Corte en las doctrinas “Campillay” y de la “real malicia”.

_ -IHI-

' El recurso extraordinario interpuesto es formalmente admisible
en tanto controviefte la inteligencia que el tribunal apelado ha dado a las cldusulas
constitucionales que protegen la libertad de expresién (arts. 14 y 32 de la Constitucién
Nacional) y la decisidn ha sido contraria al derecho que el demandado fundé en ellas
(art. 14, inc. 3 de la ley 48). ‘

A su vez, corresponde indicar que si bien la sentencia que
concedié la apelacion hizo hincapié en la cuestion federal unicamente, cabe apreciar los
agravios relativos a la supuesta arbitrariedad del pronunciamiento, en razén de la

amplitud que exige la garantia de la defensa én juicio (Fallos: 307:493 y 328:1076), pues

estimo que se vinculan de modo inescindible con el tema federal en discusion y, por lo



tanto, deben ser examinados en forma conjunta (doctrina de Fallos: 308:1076; 322:3154;
323:1625; 329:1631, entre muchos otros).

Ademas, V.E. tiene dicho que cuando se discute el alcance que
cabe asignar a un precepto de derecho federal, el Tribunal no se encuentra limitado en su
decision por los argumentos de las partes o del a guo, sino que le incumbe realizar una
declaracién sobre ¢l punto disputado (Fallos: 310:2200; 322:1754; 330:2286, entre

muchos otros).

Iv-

~ A mi modo de ver, la cuestibn en el sub lite consiste en
comprobar Si, conforme: a los precedentes del Tribunal, concurren en la especie las
condlclones esen01ales para proporcionar la debida proteccidn a la libertad de expresién
y si, por 10 tanto se reunen los recaundos para la aplicacion de las doctrinas “Campitlay”
(Fallos 308: 789) y de la “real malicia” (“Vago”, Fallos: 314:1517), pues se alegd que
los maglstrados en el prlmer caso, efectuaron un analisis incorrecto de aquélla, y, en el
segundo omttleron decldlr con apoyo en los precedentes “Ramos” (Fallos: 319:3428) y
“Patlté” (Fallos: 331 1530), entie otros.

Con relacion a la doctrina “Campillay” la Corte resolvié que un
enfoque adecuado a la sbnedad que debe pnmar en la misién de difundir noticias que
puedan rozar la: reputacmn de las personas —_aun admitida la imposibilidad practica de
verificar su exactitud-— iimponia propalar la informacion atribuyendo directamente su
contegido a la fuente pertinente, utilizando un tiempo de verbo potencial o dejando en
reserv:a la identidad de los implicados en el hecho (Fallos: 308:789, considerando 7°
310:508; 316:2394 y 2416; 317:1448; 321: 3170). 7

En cuanto al primer recaudo, el Tribunal expresé que el medio
periodistico se exime de responsabilidad cuando atribuye sinceramente-la noticia a una
fuente, dado que aquéltla dejaria de serle propia, puesto que cuando se adopta esta
modalidad se transparenta el origen de las informaciones 'y 'se permite a los lectores
relacionarlas no con el medio a través del cual las han recibido, sino con la especifica
causa que las ha generado. Los afectados por la informacion resultan beneficiados, de
este modo, en la medida en que sus eventuales reclamos —si a ellos se creyeran con

derecho—, podran ser dirigidos contra aquellos de quienes las noticias realmente
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emanaron y no contra los que sélo fueron sus canales de difusion (Fallos: 316:239%4 y
2416; 324:2419 y 327:3560).

Sentado lo expuesto, tal como sefialaron y tuvieron por probado
los jueces intervinientes en esta causa, no se han satisfecho las pautas de la doctrina
“Campillay”. En efecto, aun cuando el apelante sostiene que en las ﬁoticias publicadas
se individualiz6 la fuente, estimo que respecto de la nota del 9 de noviembre de 1997 (v.
fs. 16), en la que se afirmd que el delito de abuso sexual de la m_énor por parte de su
padre habia quedado “prdcticamente probade” se aludi6 a una resolucion del Juzgado
de Menores que habfa otorgado la guarda de aquélla, dandose a entender que de ese

_interlocuforio podria surgir la semiplena prueba de la existencia del hecho. Esta
- c.olnfusi.i’)n, ;gan mi concepto, no pudo ser superada por la circunstancia de que se
'. -'_.':e?{presar‘a en la misma nota que “ahora habrd que esperar la resolucion que adopte...el
o Juez _e_h--lo': ¢fiminal y Correccional donde se tramita la causa en la que se denuncié la
:Ipﬁéfsfu-nta c?zhisién del delito”, pues tal acotacién no resulté suficiente para desvirtuar la
L ii@éﬂz@rﬁéiﬁ@;hecha al inicio del articulo respecto de que ya habia quedado practicamente
' acré%l_ita,da 1a existencia del delito y su autor. |
i :: Por lo demés, y como reconocié ¢l demandado, surge de los
: elefhéﬁ,tbé-%portados a este expediente que la editorial no tuvo acceso a las actuaciones
jliciigifclle‘éT ei que estaba involucrado el actor, dado el caracter reservado que estas tenfan
(fs. 81,4~:i;0:i_}1testaci(’)n de demanda), lo cual fue también confirmado por el jefe de
redacci_én de la editorial (fs. 439/440, prueba testimonial). Ello quedd evidenciado con el
res&lﬁido final del proceso penal en el cual se dict6 el sobreseimiento provisorio de la
causa “por no resultar debidamente Jjustificada la perpetracion del delito”, que luego
confirmd la Cdmara Penal (v. prueba testimonial de fs. 468/469 y sentencia de fs. 715
vta./726). Por ello, considero que las aseveraciones de la editorial, ademds, resultaron
prematuras y subjetivas,

Tampoco se han cumplido los otros requisitos de la citada
doctrina. En efecto, las notas periodisticas, si bien no identificaron al actor y a la menor
con nombre y apellido, suministraron datos, tales como especialidad médica, lugar de
trabajo, consideraciones sobre su estado civil y su hija, lugar de residencia, etc., que lo
hicieron ficilmente identificable dentro y fuera del hospital, puesto que era el tnico
médico hematdlogo viudo y con una hija de cuafro afios con retrasos fisicos y

dificultades en el habla que se desempefiaba en el Hospital Privado de la Comunidad, en



la ciudad de Mar del Plata en la que residia (v. prueba documental, confesional y
testimonial producida a fs, 249, 266/273, 288/294, 434/436).

- Con respecto a la utilizacion del modo potencial, cabe sefialar
que la verdadera finalidad de esa regla jurisprudencial estriba en otorgar la proteccion a
quien se ha referido s6lo a lo que puede ser (0 no), descartando toda aseveraci6n, o sea
1a accion de afirmar y dar por cierta alguna cosa. La pauta aludida no consiste solamente
en la utilizacién de un determinado modo verbal —el potencial— sino en el examen del
sentido completo del discurso, que debe ser conjetural y no asertivo porque si asi no
fuera bastaria con el mecénico empleo del casi magico "serfa.." para poder atribuir a
alguien cualquier cosa, aun la peor, sin tener que responder por ello (conf. Fallos:
36:145). |

Sm embargo, como seflalan los jueces, las publicaciones
1ntroduJer0n frases asertWas tales como “Conocido médico local abusaba sexualmente
de su pequena hzja de 4 afios de edad” (fs. 11), “conocido médico local abusaba
sexual{nentef; d_g s'z{ hya. menor” (fs. 12), “el Juez Melczarsky formulo una denuncia
penal por el 'déli'gfb"de “Abuso deshonesto calificado’ contra un conocido médico
hematdlogo de ME{ff dél 'Elata, que habia abusado sexualmente de su hija...” (fs. 12),
“Aun ii'iene la patria Tpﬁo‘t.;e:stad conocido médico local que abusaba sexualmente de su
hifa m;anor " (fs. 12), “’Rei_s'olucién de la Justicia de Menores: Médico dbusador: dan a
una tfa la guardé"de la' m‘ﬁa ”, “Tras quedar prdcticamente probado que una nifia de
apendas cuatro anos era abusada sexualmente por su padre “-médico de profesion— la
Jueza de Menores otargé la guarda. definitiva a una ta de la pequefia™ (v. ambas de f.
16). Dé ello, cabe concluir'que el sentido completo-de la noticia publicada no satisface ¢l
recaudo sefialado en cuanto no se trata de un discurso conjetural (v. también prueba
testimonial producida a fs. 438/440 y 465/466).

Sentado lo expuesto, es dable indicar que es criterio de la Corte
que la circunstancia de que la informacién no pueda ampararse en la doctrina de Fallos:
308:789 no determina que la condena al 6rgano de prensa sea inevitable, sino que, por el
contrario, corresponde examinar si se configuran los presupuestos generales de la
responsabilidad civil (Fallos: 324:4433, considerando 16).

Aderhés, V.E. ha dicho que, en atencién a las dificultades que
tienen los medios que cubren la crénica diaria para vetificar la "ekactitud de las noticias

vinculadas con hechos delictivos de indudable repercusion piblica, y frente a la
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necesidad de preservar la integridad moral y el honor de la personas, en tanto cuentan
con proteccidn constitucional, el Tribunal ha exigido a los 6rganos de prensa que obren
con cautela evitando el modo asertivo cuando no han podido corrobora_rla debidamente;
y ha sefialado también que cuando se trata de una serie de articulos sucesivos —como
acontece en este caso— debe apreciarse la conducta de aquéllos con una visién que no
se desentienda del conjunto de las complejas circunstancias en el que surgen, ni de la
continuidad en que se enmarcan las informaciones dia tras dia, siri_ que proceda tomar
Unicamente elementos aislados para atribuir responsabilidades (Fallos: 324:2419,
considerando 15, voto concurrente de los jueces Belluscio, Petracchi, Boggiano v
Bossert y 326:4285).

7. v Desde esa perépectiva, cabe sefialar, como se dijo, que en el caso
L :éégisten circunstancias facticas relevantes que evidencian el incumplimiento de cuidados
j_..'élefne_ritalési. por parte del diario, pues a la omisidén en la exigencia de adecuar,
-; ;lﬁfiiﬁ:lé;amfaété, la informacién a los dates suministrados por la propia realidad —méxime

: auncuando se trataba de una noticia con evidente poiencialidad calumniosa o

| d@fgil}é}fd;ié..(Fallos: 327:3560)— se suma el hecho de que en ella se encontraba
inﬁgigqgadé una menor (Fallos: 330:3685).

| 7_ . La falta de cuidado minimo por parte del medio en el manejo de

Ia. infonnaéi(’in, soslayando la necesaria y primordial proteccién del interés de la nifia se

patgentiza.:.e_‘ﬁ ._1a catta que la jueza Aitola, titular del Tribunal de Menores N°1 de Mar del

Pl'ata é%dan’de se tramitaba la guarda de la hija del actor—, remitid al medio

o

periodistico, expresando que “...no comparte la modalidad adoptada por dicho diario
enlo atineﬁte a las publicaciones que viene realizando”, toda vez que es una situacion
que se halla dentro del ambito del tribunal de menores, y ademés “... se han transcripto
aspecios parciales de un decisorio también reservado que puede llegar a confundir a la
opinién publica respecto a un tema tan delicado y para el que deberia guardarse mayor
discrecién” (v. fs. 17). '

Al respecto, debe advertirse la especial proteccién a los derechos
de la infancia prevista tanto en la Convencién Americana (arts. 13.4, 19y 27) yenla
Convencién de las Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifio, asi como la atencion
primordial al interés superior del nifio dispuesta en el art. 3° de esta ultima, que

proporcionan un pardmetro objetivo para resolver los conflictos en los que estin

involucrados menores, debiendo tenerse en consideracién aquella solucién que les



resulte de mayor beneficio. Ello indica que existe una adecuada presuncién a favor del
nifio, que “por su falta de madurez fisica y mental, necesita proteccion y cuidado
especiales, incluso la debida proteccion legal” (conf, predmbulo de la Convencidn de los
Derechos del Nifio), lo cual reqmere de la adopcién de medidas tuitivas que garanticen
esa finalidad por parte de la fam111a, de la sociedad y del Estado (conf. art. 19 de la
Convenci6n Americana).
En tales condiciones, considero que la demandada excedié el
limite legitimo y regular del derecho a la libertéd de expresion, el cual no es absoluto y
no puede ejercerse abusivamente, por lo que cabe concluir en que el diario “La Capital”
obré con culpef, en cuanto ha sido negligente en la difusién de las noticias.
| Con respecto al agravio del demandado referido a que la
controvers1a deblo ser exammada a la luz del estandar de la “real malicia”, cabe sefialar
que ello no’ es aceptable porque el factor de atribucién que exige dicha doctrina (dolo o
neghgenma cam dolosa) no juega cuando, como en el caso, se trata del reclamo de un
cmdadano oomun que no ‘es funcionario publico #i figura piblica ¥ tampoco se hallan
1mpllcados asuntos de mteres publico, motivo por el cual s¢ deben aplicar las reglas
comunpS de la responsablhdad civil, segén las cuales basta la simple culpa del agente
para comprometcr la resgonsabihdad del 6rgano de prensa(conf. doctrina de Fallos:

331:1530, entre otros). .

V-
| Por, ello, opino que corresponde declarat formalmente admisible

el recurso extraordinario interpuesto y confirmar la sentencia apelada.
' Buenos Aires, 5 ~ de septiembre de 2011.

LAURA M. MONTI
ES COPIA






